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Ditadura e Democracia: legados da memdria, da socidloga Filipa Raimundo, foi

ublicado em 2018 pela Fundagao Francisco Manuel dos Santos. O livro é o 87° da colecao
p p G G

“Ensaios da Fundac¢do”, uma das mais importantes cole¢bes portuguesas tendo em vista

a publicacdo de titulos que superem o meio académico.

Escrito em linguagem acessivel — mas ndo simplista —, e bem estruturado, o livro é
composto por uma introdugdo, quatro capitulos e uma conclusdo. Na introducao, De que
é que trata este livro?, a autora evidencia o propdsito do livro, a andlise “(...) da relacdo da
democracia portuguesa com o seu passado autoritdrio e dos elementos que tém
contribuido para a construcdo da memdria deste periodo (...)” (p. 9). No caso de
Portugal, o passado autoritério se refere ao Estado Novo (1933-1974), periodo marcado
pelo governo de Anténio de Oliveira Salazar (1889-1970), Presidente do Conselho de
Ministros entre 1932 e 1968, quando sofreu um acidente e foi afastado de suas funcdes. A
Revolucdo dos Cravos, de 25 de abril de 1974, representou o fim da ditadura do Estado
Novo'. Para leitores que nao sejam de Portugal, é importante acrescentar que o primeiro
governo constitucional eleito depois da ditadura se estabeleceu apenas em julho de 1976,
informagdo que ajudard a compreender alguns elementos tratados no livro e criticas

feitas a conducdo da Revolucao dos Cravos por diferentes grupos politicos portugueses.

O capitulo 1, Democracia e passado autoritdrio, destaca como as democracias de
cada pais se relacionam de modo diferente com os seus respectivos passados
autoritarios. “A decisdo de punir ou ndo os responsaveis pelo regime deposto é, em larga
medida, um produto das condi¢bes politicas existentes durante a mudanca de regime.
(...). Mais tarde, s6 conjunturas criticas permitem mudar a relacdo entre um povo e o seu
passado autoritario” (p. 17). No capitulo 2, Ajustar contas com o passado, Raimundo passa
a focar no caso portugués; analisa como alguns nomes ligados ao Estado Novo sofreram
san¢Oes institucionais e politicas depois da queda da ditadura e como outros foram
processados criminalmente pelos atos cometidos. O capitulo 3, Romper com o passado,
mads sem o dpagar, analisa as novas narrativas sobre o passado promovidas a partir da

Revolucdo dos Cravos, “(...) ac¢des no plano simbdlico e museoldgico [que] permitiram

1 Entre 1968, quando Salazar se acidentou, e 1974, quando ocorreu a Revolugdo dos Cravos, a presidéncia
do Conselho de Ministros foi exercida por Marcello Caetano.
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que a democracia se legitimasse tanto por oposi¢cdo como por rejeicdao ao regime
anterior, mesmo que ela nem sempre tenha sido tdo profunda quanto a narrativa
revolucionaria faria supor” (p. 55). No capitulo 4, O antifascismo como imagem de marca, a
autora investiga o tema das reparacdes econdémicas e simbdlicas aos perseguidos pela
ditadura até os dias atuais. No inicio, as associacdes de perseguidos tinham o principal
objetivo de libertar os presos politicos e (...) sua existéncia foi relativamente efémera,
tendo em conta a relativa rapidez com que os presos politicos foram libertados” (p. 77).
Atualmente, poucas associa¢cdes reuniriam ex-membros da oposicao e da resisténcia e as
atuais propostas de reconhecimento estariam muito concentradas nas maos dos partidos
politicos. Enquanto as associacdes primariam pelo reconhecimento simbdlico, dos
partidos politicos viriam as principais propostas de compensacdo financeira aos
perseguidos. “(...) os beneficidrios desses mecanismos parecem ser, em grande medida,
os militares e simpatizantes dos partidos que lideram as propostas legislativas” (p. 78).
De acordo com Raimundo, a reunidao das iniciativas de sucessivos governos e dos
principais partidos, sobretudo de esquerda, “(...) mais do que dar resposta a (...) certos
sectores da sociedade, poderd ser encarada (...) como uma forma de cultivar uma
imagem de marca através da qual podem reforcar as suas credenciais democraticas e
chamar a si a heranca da luta pela democracia e contra o autoritarismo” (p. 78). Na
Conclusdo, a autora faz um balanco do tratado em todo o livro e aponta aquilo que ficou

de fora2.

Os méritos do livro comecam pela prépria tematica, pois a memdria de um
passado autoritario é sempre um tema complexo e controverso. Ao abordar o tema,
Raimundo sistematiza e analisa as principais acdes quanto a esse passado3, destacando as

contribuicOes, limites e contradicbes das medidas adotadas por governos, partidos e

2 “Este livro ndo teve a pretensao de apresentar uma analise exaustiva das ferramentas e mecanismos
usados para lidar com o passado em Portugal. (...). Ficaram de fora desta andlise muitos outros aspectos,
tais como: o exilio forcado da clpula do regime, a puni¢cdo dos funciondrios da Legido Portuguesa, o
Tribunal Civico Humberto Delgado, a mudanga na toponimia, a proibicdo de constituicdo de partidos
fascistas, a amnistia aos desertores e refractérios, entre outros temas (...)” (p. 98).

3 No que se refere a sistematizagdo, sao dignas de nota as tabelas 1 “Fung¢bes abrangidas pela restri¢do de
direitos politicos em 1975-76” (p. 31) e 2 “Temas, contetdos e principais conclusées dos 25 relatdrios
publicados pelo Livro Negro” (p. 65). O Livro Negro foi uma proposta iniciada em 1977 pelo primeiro
governo constitucional depois da queda da ditadura e teve o objetivo de reunir documentos sobre o
autoritarismo e a repressao durante o Estado Novo.
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associa¢bes de perseguidos pela ditadura. Além disso, a autora evidencia as relacdes
entre esse passado e a politica portuguesa contemporanea, indicando como 0s usos
dessa memdria variam entre governos e partidos de diferentes vertentes politicas. Ja
comentamos que, segundo o livro, os usos desse passado estariam relacionados a
construcao de “credenciais democraticas” para os partidos e governos e a maioria das
propostas de reconhecimento dos perseguidos partiria de governos e partidos de
esquerda. Entretanto, ainda que nado haja reivindicagao do passado autoritario pelos
atuais partidos portugueses, a autora demonstra que existem divergéncias sobre o
reconhecimento aos perseguidos e a conducao do processo revoluciondrio, 0 que aponta
para diferentes concep¢des de democracia em Portugal apds a Revolu¢do dos Cravos.
Para mencionar apenas um exemplo tratado no livro, além de indicar divergéncias
existentes entre os préprios partidos de esquerda, Ditadura e Democracia mostra como o
CDS, partido conservador portugués, procurou estender uma lei que beneficiava os
perseguidos pela ditadura aos que sofreram sanc¢des pelo processo revolucionario

iniciado em abril de 1974, o qual teria cometido abusos semelhantes aos da ditadura:

Como mostram os registros da Assembleia da Republica, duas semanas
depois da aprovacdo da Lei 20/97, aquele partido [CDS] apresentou uma
proposta de alteracao da lei que se baseava no facto de muitos
portugueses terem sido “perseguidos e vitimas de repressao em virtude
das suas convic¢des democrdticas e anticomunistas [grifo meu]. Foram
deste modo prejudicados no exercicio das suas profissGes, afastados ou
saneados dos cargos e func¢bes que desempenhavam, impedidos de
ensinar, obrigados a recorrer a clandestinidade ou ao exilio, tendo em
alguns casos sido presos por longos periodos. (p. 91)

Se na Assembleia existem tensdes sobre o tema, na sociedade portuguesa nao
poderia ser diferente. Raimundo destaca varias reivindicac6es de Anténio de Oliveira
Salazar em Santa Comba Dao, terra natal do ditador, e na imprensa, como o caso do
documentdrio da RTP - uma das principais redes de televisao de Portugal - que
apresentou Salazar como o expoente do século XX portugués (p. 10-14). “Tendo ja
superado a longevidade do regime autoritdrio, a democracia portuguesa dificilmente
podera continuar a ser apelidada de 'jovem'. Ainda assim, estes temas surgem no debate

com relativa frequéncia (...)” (p. 14). Ao apontar para as divergéncias existentes na
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Assembleia e na sociedade portuguesa — ainda que pontuais, espordadicas e minoritarias —,
o livro nos leva a considerar que existem elementos que poderiam mudar a rela¢ao dos
portugueses com seu passado autoritdrio diante de eventuais “conjunturas criticas”,
conforme a autora defende no inicio de Ditadura e Democracia sem mencionar

especificamente o caso portugués.

Ainda sobre a sistematizacdo das a¢des e medidas tomadas em rela¢ao ao passado
autoritdrio portugués, o livro se destaca pela comparacdao com o ocorrido em outros
paises europeus, africanos e latino-americanos, destacando convergéncias e divergéncias
em relacdo a Portugal. A autora defende que “(...) o conhecimento sobre a forma como
se ajustou contas com o passado noutros paises poderd contribuir para mitigar a
avaliagao negativa que os portugueses fazem do seu préprio processo de ajuste de
contas (...)” (p. 53). Raimundo apresenta dados de uma pesquisa que coordenou, na qual
95% de 131 perseguidos pela ditadura responderam que nao teria ocorrido justica no caso
portugués (p. 51). A autora cita que nos casos de Espanha e Brasil, por exemplo, a opcdo
punitiva ndo esteve nem sequer a disposicao da elite politica (p. 53). Além desse esforco
de Histdria Comparada, é necessario valorizar, ainda, o didlogo multi e interdisciplinar

apresentado pelo livro entre dreas como Historia, Direito, Ciéncia Politica e Sociologia.

Quanto as polémicas suscitadas pelo livro, uma delas se refere ao termo “ajuste de
contas” para se referir as sanc¢bes e processos sofridos por nomes ligados ao Estado
Novo depois da Revolucao dos Cravos. A polémica, por exemplo, apareceu em 21 de
setembro de 2018 no langamento do livro no Museu do Aljube — Resisténcia e Liberdade,
uma das principais referéncias quanto a memdria do Estado Novo portugués. O
langamento no Museu do Aljube contou com comentdrios de Fernando Rosas e Riccardo
Marchi. Rosas foi enfatico na critica ao termo “ajuste de contas”: “Ajuste de contas ou
responsabilizacdo civica e criminal de responsaveis da ditadura e dos seus crimes? Ajuste
de contas tem um subtexto. E o subtexto da vinganca. N3o se trata bem de um ajuste de

contas. Trata-se de justica.” (2018, 177m30s).

Para leitores da maioria dos paises latino-americanos e em particular do Brasil,
como é o caso do que aqui escreve, o livro pode soar deveras critico quanto a forma

como a Revolug¢ao dos Cravos lidou e como os governos constitucionais tém lidado com a
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memdria do passado autoritario portugués. Deveras critico, pois muitos de nds ainda
esperamos ansiosamente por um ‘“ajuste de contas”, ainda que limitado e com
imperfeicGes. Assim, para muitos de nds latino-americanos, ler o livro é experimentar um
choque entre a nossa temporalidade e a portuguesa no que se refere a relagdao com o
passado autoritario. S é possivel criticar o “ajuste” com o passado quando o processo

foi feito ou pelo menos tentaram fazé-lo.

A critica feita por Ditadura e Democracia é necessdria e muito bem-vinda. Serve de
experiéncia e referéncia aqueles que ainda esperam por um ‘“ajuste” com o passado.
Entretanto, faltou ampliar a contextualiza¢dao das limitagdes e contradi¢6es apresentadas
no caso portugués. Ressaltamos: os excessos cometidos no pds-25 de Abril de 1974
devem ser lembrados e criticados para (des)construir e historicizar os discursos politicos
em Portugal desde entdo. Devem ser lembrados e criticados, pois, em alguns casos,
foram muito graves e resultaram em “(...) diversas pris6es arbitrdrias, uso de tortura e
violenta agressdo fisica” (p. 99-100), conforme apontou comissdo constituida para
averiguar os excessos. Contudo, esses excessos também estdo profundamente
relacionados a um estrangulamento do espaco publico promovido por décadas pelo
Estado Novo. O (re)estabelecimento de principios legais e constitucionais depois de
periodos autoritdrios ndo é um processo simples. Por sua vez, que os excessos de Abril
sejam “esquecidos” ou silenciados por forcas politicas que outrora os promoveram ou
defenderam (p. 99-101) também deve ser analisado como um sinal de revisdo do passado
revoluciondrio por essas forcas e de seu alinhamento - ou submissdao - a valores
presentes na sociedade portuguesa contemporanea ou em setores expressivos dela. Para
além dos interesses imediatos, presentes nos usos que os partidos e governos fazem do
passado autoritdrio, caberia apontar como a experiéncia democrdtica transformou as
forcas politicas portuguesas e provocou mudancas na forma de lidar com a memdria da
ditadura e da Revolu¢do dos Cravos. Em outras palavras, o “esquecimento” ou o
silenciamento dos excessos cometidos por Abril talvez indiquem um aprendizado maior
com a democracia do que reivindicagdes de Salazar em sua terra natal ou em programas

de televisdo de grande alcance. Enfim, faltou ao livro um equilibrio entre a critica a
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memdria de Abril e os legados que a Revolucao dos Cravos deixou para a democracia

portuguesa, o que implica conceber a democracia para além do seu aspecto institucional.

Em tempos nos quais o passado autoritario brasileiro é minimizado ou mesmo
negado por expoentes e setores de nossa politica e sociedade — o que se verifica com
variacdes em outros paises latino-americanos —, a leitura de Ditadura e Democracia nos
conecta com experiéncias histdricas vividas pelos portugueses desde a queda da
ditadura. Ajuda-nos a pensar nas particularidades de cada processo, mas também nos
problemas e dilemas em comum deixados por governos autoritdrios e ditatoriais. Quanto
as criticas que Filipa Raimundo faz aos usos da memdria do passado autoritdrio portugués
e da Revolucao dos Cravos, estas nos servem, sobretudo, para que a sociedade civil seja a
grande promotora de nosso “ajuste” e, assim, nao fiquemos a mercé das instabilidades

que marcam a politica partidaria e institucional.

Recebido em 23/05/2019
Aprovado em 29/07/2019

Universidade do Estado de Santa Catarina — UDESC
Programa de Pés-Graduagao em Histoéria - PPGH
Revista Tempo e Argumento

Volume 11 - Nimero 28 - Ano 2019
tempoeargumento@gmail.com

|_-|
D

=
§®,

o)

IS
J>
rﬁ
Q

-

=

D

S5

ct
&




